AO ILUSTRISSIMO (A) SENHOR (A) PREGOEIRO (A) DA PREFEITURA
MUNICIPAL DE MORADA NOVA DO ESTADO DO CEARA A0 6 1

Ref.: PREGAO ELETRONICO N° PE-10/2023 - SEDUC

IRENE MARIA DE ALENCAR LTDA- ME inscrita no CNPJ n® 03,018.480/0001-
08, localizada na Avenida Francisco Ademar de Andrade, n® 2112, bairro Centro
em Campos Sales-CE representada por sua soécia IRENE MARIA DE
ALENCAR, brasileira, portadora do CPF n° 020.067.977-51, residente e
domiciliada na Avenida Francisco Ademar de Andrade, n° 2112, bairro Centro
em Campos Sales-CE vem interpor o presente RECURSO ADMINISTRATIVO,
pelas razodes de fato e de direito a seguir expostos:

1. DA TEMPESTIVIDADE

O prazo para oposigdo de recurso administrativo & de 3 (trés) dias da
decisdo que declare o vencedor do pregéo, nos termos do art.4°, XVIi, da lei
10.520/2002. Assim sendo, tendo em vista que a decis&o fora publicada, no dia
17 de abril de 2023, verifica-se que o presente recurso é tempestivo.

2. DO CABIMENTO



Esta modalidade de recurso, conforme decreto n° 10.024/2019, admite
que qualquer licitante durante o prazo concedido possa manifestar sua intengao
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3. BREVE RELATO DOS FATOS E DO MERITO _—
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Prezado (a) Pregoeiro (a), a empresa IRENE MARIA DE ALENCAR
LTDA- ME veio a participar no certame licitatorio para sistema de registro de
preco, realizado sobre a modalidade de pregéo eletrénico, o qual tinha como
critério objetivo de julgamento o menor prego por lote/item.

O objeto a presente licitagéo é a selegao de melhor proposta atraves de
registro de pregos para a futura contratagéo de pessoa juridica para aquisi¢ao
de bens de consumo (material esportivo e vestuario). O primeiro visa a
implementag&o de atividades esportivas de alto desempenho aos alunos da rede
publica de ensino, possibilitando uma melhor qualidade de vida e a descoberta
de novos talentos. O segundo contribuird para identificagéo dos colaboradores
junto aos setores da secretaria, distinguindo as funcionalidades dos programas
educacionais a serem desenvolvidos, sob a responsabilidade da secretaria de
educacdo basica, e, em conformidade com as guantidades e especificagdes
contratantes do anexo |, do edital.

Ocorre que durante o procedimento licitatério a empresa requerente foi
inabilitada sob a justificativa de que no Lote Il, ndo apresentou os contratos
vinculados aos atestados apresentados, ndo atendendo ao item 6.5.1 previsto

em edital.
3.1. DA QUALIFICAGAO TECNICA COMPATIVEL

No ambito da qualificagdo técnica para habilitagdo é certo que no que
tange a exigéncia de atestado ou de declaragao de capacidade técnica, essas
n&o podem ser exigidas de maneira desarrazoada, devendo constituir-se tao-
somente como uma garantia minima suficiente que demonstre capacidade de

cumprir as obrigagdes a serem assumidas.



Essas exigéncias devem ser fixadas como um resultado de um pro é@@‘\
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l6gico, fundado em razdes técnico- cientificas, sendo pertinente e co g,ﬁtlvel "2,
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Nessa esteira, o art. 30 da Lei 8.666/93 dispde os limites para a exigéncia

com o objeto licitado.
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qual dispde que: “comprovagdo de aptiddo para desempenho de atividade
pertinente e compativel em caracteristicas, quantidades e prazos com o objeto
da licitagdo, e indicagdo das instalagbes e do aparelhamento e do pessoal
técnico adequados e disponiveis para a realizagdo do objeto da licitagdo, bem
como da qualificacdo de cada um dos membros da equipe técnica que se
responsabilizara pelos trabalhos”.

Com tal embasamento, pode-se inferir que a empresa requerente foi
inabilita sem quaisquer fundamentos legais, tendo em vista que ficou
plenamente deslindada ja no seu proprio atestado de capacidade técnica
todas as informagdes integrais sobre a descricdo dos itens, os
quantitativos, e objeto licitatério, e demals exigéncias do item 6.5.1, nas
suas alineas a, b e c.

Deve-se evitar a inabilitacdo de licitantes por falhas formais de menor
relevancia nos documentos apresentados, ainda que ndo se acomodem
perfeitamente com o texto sugerido no instrumento convocatorio.

Acerca desse tema, Marcal Justen Filho leciona o seguinte:"

Vale insistir acerca da inconstitucionalidade de exigéncias
excessivas, no tocante a qualificagdo técnica. Observe-se
gue a natureza do requisito & incompativel com a disciplina
precisa, minuciosa e exaustiva por parte da Lei. E impossivel
deixar de remeter a avallagdo da Administragdo a fixagéo dos
requisitos de habilitagdo técnica. Essa competéncia
discricionaria néo pode ser utilizada para frustrar a vontade
constitucional de garantir o mais amplo acesso de licitantes,
tal como jd exposto acima. A Administragdo apenas esta

T JUSTEN FILHO, Margal. Comentérios a Lei de Licitagées e Contratos Administrativos.
11 ed. S&o Paulo: Dialética, 2005. p. 336.



autorizada a estabelecer exigéncias aptas a evidenciar a

execugdo anterior de objeto similar (...)

A Administracdo n&o esta autorizada a fixar exigéncias
fundando-se na simples e pura "competéncia® para tanto.

Sempre que estabelecer exigéncia restritiva, devera
apresentar fundamento técnico-cientifico satisfatorio. Deve.—._ ¢
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objeto licitado e a exigéncia constante do edital. )

Nesse sentido, levando em conta que essa empresa fornecedorg, . .
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demostrou através de seu proprio atestado de capacidade tecnica que possul =
completa aptidgo técnica para entregar os produtos que esté buscando contratar,

e, que nesse diapasao discriminou todo detalhamento dos itens do lote 2, com

seus respectivos quantitativos, ndo encontra guarida a motivagéo dada para
inabilitagdo da empresa, por mera auséncia de contratos respectivos, a

qual se configura como uma exigéncia prescindivel.

Outrossim, a inabilitagdo dessa empresa, afronta a ampla competitividade
tipica dos certames licitatérios, que tem como objetivo alcangar a proposta mais

vantajosa para a Administragdo Publica, que é uma das finalidades da licitagao.

Considerando tal fato, a exigéncia despropositada do contrato respectivo
mingua esse escopo da Administragéo, tendo em vista que a empresa tem a
perfeita capacidade de suprir o objeto do certame, com a perfeita qualidade e

eficiéncia.

4. DOS PEDIDOS

Diante dos fatos e argumentos apresentados neste recurso, requer que:

a) A peca recursal da recorrente seja conhecida para, no
mérito, ser DEFERIDA INTEGRALMENTE, pelas razbes e

fundamentos expostos;



b) Seja reformada a decisdo da Douta Pregoeira, declarando-
se a recorrente habilitada para prosseguir no pleito;

c) Caso a Douta Pregoeira opte por ndo manter sua decisao,
REQUEREMOS que, com fulcro no Art. 9° da Lei 10.520/2002
C/C Art. 109, Ill, § 4°, da Lei 8666/93, e no Principio do Duplo
Grau de Jurisdigdo, seja remetido o processo para apreciagéo
por autoridade superior competente. '

Pede e espera deferimento. \
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Campos Sales - Ceara, 19 de abril de 2023.
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